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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr. Mikotaja Spodaryka
pt. Nowe konceptualizmy. Polska recepcja eksperymentalnych strategii
pisarskich po 1989 r. jako herezja w polu literackim

Pan mgr Mikotaj Spodaryk postawit sobie za cel opisanie polskiej recepcji tzw. ,nowych
konceptualizméw” o proweniencji amerykaniskiej oraz wykazanie krytycznej roli ich refrakcjit
w polu literatury polskiej, co w tytule swojej rozprawy doktorskiej okresla mianem ,herezji”.
Narzedziem zastosowanym do zbadania tej hipotezy uczynit Doktorant socjologiczng teorie
kultury Pierre’a Bourdieu, umiejetnie dostosowujac jg do specyfiki analizowanego zjawiska. Cho¢
mozna by sadzi¢, ze wybdr tak na pozér niszowego tematu modgtby okaza¢ sie praca
przyczynkarskg, musze z uznaniem stwierdzi¢, ze rozpoznania poczynione przez Doktoranta
przynosza istotne diagnozy. Przede wszystkim przekonujgco dowodzi on wartosci pisarstwa
konceptualnego, wskazujgc na kreatywny potencjat i wymiar etyczny tego typu twdrczosci.
Ponadto koricowe wnioski wydajg sie sugerowad, ze polskie pole literackie nie jest wcale az tak
stabe, jak wynikatoby to z opublikowanego kilka lat temu Raportu z badar opracowanego
w ramach grantu NCN ,Lliteratura polska po 1989 roku w $wietle teorii Pierra’a Bourdieu”?
(w ktory Doktorant byt zresztg zaangazowany, zas wspomniana publikacja jest wyrazng inspiracja
dla jego projektu.)

Praca zostata logicznie i przejrzyscie podzielona na pie¢ rozdziatéw oraz kode; zamyka ja

bibliografia oraz streszczenia w jezyku polskim i angielskim. W rozdziale pierwszym Autor

! Termin ten oznaczajacy ttumaczenia, adaptacje i wszelkie inne formy obecnoéci tekstu Zrdédiowego np.
w peritekstach w kulturze docelowej, zaczerpnetam od Andre Lefevere’a (por. “Ogodrki Matki Courage”,
w: Wspofczesne teorie przektadu, pod red. M. Heydel i P. Bukowskiego, Krakéw, 2009) i powrdce do niego w dalszej
czesci recenzji.

2 Grzegorz Jankowicz et al., Literatura polska po 1989 roku w swietle teorii Pierra’a Bourdieu. Raport z badari, Krakéw
2014.



dokonuje wstepnej charakterystyki przedmiotu badan, skupiajac sie na zdefiniowaniu pewnego
typu literackiej twdrczosci eksperymentalnej, a mianowicie pisarstwa konceptualnego,
okreslonego tym mianem przez Craiga Dworkina i rozpropagowanego przez
poétnocnoamerykanskich krytykéw i twoércéw, takich jak np. Marjorie Perloff, czy Kenneth
Goldsmith. Jak wyjasnia Doktorant, sam termin jest stosunkowo nowy, choé ten typ pisania
wywodzi sie przeciez z praktyk sztuki konceptualnej ubiegtego wieku. Obejmuje tworzenie
tekstow (ksigzek) wedtug scisle okreslonej metody, czy raczej procedury przypominajgcej
»algorytm”. Proces twérczy podlega ,dowolnym sztucznym przymusom (constraints)” (s. 9). Tu
nasuwa sie pytanie, co Autor rozprawy uwaza za ,,sztuczny” przymus — jakie jezykowo-stylistyczne
przymusy bytyby nie sztuczne, a naturalne?

Szczegblne miejsce w ramach tego gatunku zajmujg utwory bedace kompilacjami, czy tez
kolazami gotowych, ,znalezionych” tekstéw skomponowanych w cato$¢ za pomocg okreslonej
procedury. Prowadzi to czasem, jak pisze Mikotaj Spodaryk, do sytuacji, gdy, zatozenia i procedura
(...) dominujg nad intencjg twadrcy, sprowadzajgc projekt pisarski na manowce” (s.10). W Swietle
przedstawionej definicji jest to stwierdzenie zaskakujgce, poniewaz, jak rozumiem, ,intencjg
tworcy” jest przeciez zastosowanie procedury, skoro ,ksigzek konceptualnych nie trzeba nawet
czytac” (ibid.). Dlatego bytabym ciekawa dowiedzie¢ sie, czym sg owe , pisarskie manowce” i czy
moze zaistnie¢ ,nieudane” dzieto konceptualne bedgce efektem poprawnie zastosowanej
i rygorystycznie wdrozonej procedury? Na marginesie dodam, ze z literaturoznawczego punktu
widzenia niezwykle interesujgca, inspirujgca do dalszych przemyslen wydaje mi sie tez
wspomniana w tym miejscu kwestia intencji autorskiej (wg Roberta Fittermana i Vanessy Place
(?) — ,,zrozumiec ksigzke konceptualng to (...) nie tyle jg przeczyta, ile raczej zrozumieé intencje
za nig stojgcy” (ibid.), do czego jeszcze powrdce omawiajgc analizy przedstawione w rozdziale V
rozprawy). Ostatecznie, wyznacznikiem nowego konceptualizmu staje sie jego powigzanie z (juz
nie tak) ,,nowymi mediami” cyfrowymi; okazuje sie on reakcjg na elektroniczne narzedzia zapisu
i upowszechniania tekstow. Jednak, co ciekawe, utwory nowokonceptualne publikowane s3
czesto w formie tradycyjnych, drukowanych tomow.

Zdefiniowawszy tak przedmiot badan, Doktorant zaweza go do recepcji na polskim gruncie

utwordéw ,,nowego” konceptualizmu amerykanskiego (i w jednym przypadku autorki brytyjskiej).



Wskazujgc na rodzime korzenie pisarstwa konceptualnego, wspomina klasykéw polskiej poezji
konkretnej (Stanistawa Drdézdza i Marianne Bocian), konceptualiste i twdrce (konceptualnych)
ksigzek artystycznych — Jarostawa Koztowskiego, czy Roberta Szczerbowskiego. Zaznacza jednak,
ze ich afiliacja w dziedzinie sztuk wizualnych sprawia, ze trudno doszukiwac sie korzeni badanego
zjawiska na terenie literatury. Zgadzajac sie z tg diagnozg, chciatabym zaznaczyé, ze pewne
zachtysniecie sie ,nowym” konceptualizmem amerykanskim $rodowiska skupionego wokét
czasopisma Halart, wynikato czesciowo chyba wtasnie z nieznajomosci rodzimego kontekstu
sztuki konceptualnej. Trzeba jednak Halartowi oddaé sprawiedliwo$é, zwtaszcza Piotrowi
Mareckiemu, ze szybko nadrobit te luke, odkrywajac zapoznane dokonania, ktére wpisujg sie w
powyzszg definicje nowego konceptualizmu, cho¢ gdy powstawaty niekoniecznie byty kojarzone
z tym nurtem sztuki. Mam na mysli na przyktad Ksiege Stéw Wszystkich J6zefa Zuka Piwkowskiego,
czy wiasnie twérczosc literacka Roberta Szczerbowskiego wznowiong w serii ,Liberatura”. Tutaj
chciatabym zwrécic tez uwage Autora rozprawy m.in. na Nikiformy Edwarda Redlinskiego (z 1982
r.) wyprzedzajgce eksperymenty Goldsmitha, recyklujgcego i kompilujgcego gotowe teksty
funkcjonujgce w spotecznej przestrzeni medialnej czaséw PRL-u. Wspominajgc zas o badaczach-
literaturoznawcach, poza Stefanig Skwarczyrnska warto przypomniec¢ publikacje Tadeusza Stawka
(np. Miedzy literami. Szkice o poezji konkretnej, 1989), czy opracowania genologéw z
Uniwersytetu Slaskiego z poczatku lat dwutysiecznych, poruszajace kwestie materialnosci
tekstéw literackich (zwtaszcza poetyckich). Natomiast do wyliczenia XXIl-wiecznych dziet
konceptualnych chciatabym dodaé jeszcze dwie pozycje z serii ,Liberatura”: Sonnet of Sonnets
(2012) i Perec instrukcja obstugi (2010), a takze zwréci¢ uwage na dwa czasopisma noszgce cechy
konceptualizmu: olsztynski Portret i wroctawska Cegfe. Nie jest wiec tak, ze adaptacje ,,nowych”
utwordéw konceptualnych trafity na grunt catkowicie dziewiczy pod tym wzgledem.

W podsumowaniu pierwszego rozdziatu Autor przywotuje pojecia: kontrtekstowosci
w rozumieniu Olgi Kaczmarek i ,literatury post-elektronicznej”, termin zastosowany przez siebie
we weczesniejszym artykule (na ktdrym oparta jest ta cze$¢ rozdziatu). Petny zestaw pojec
i koncepcji stanowigcych baze metodologiczng rozprawy zawiera rozdziat drugi. Autor prezentuje
w nim zwiezty przeglad socjologicznych podejs¢ do badania literatury, sytuujac je na tle rodzimych

badaczy-literaturoznawcow i historykow literatury o inklinacjach socjologicznych. Przedstawia tez



kluczowe pojecia teorii Bourdieu, takie jak pole, habitus, doksa, illusion itp., wraz z omdéwieniem
metody zastosowanej do analizy. Przy omdwieniu znaczenia i funkcji herezji w ramach tej
koncepcji moze lepszym niz poglady ptaskoziemcéw przyktadem bytyby kontrowersyjne teorie
proponowane przez naukowcdw, lecz nie znajdujace akceptacji w $rodowisku, np. pola
morfogenetyczne Ruperta Sheldrake’a. Mojg watpliwos$¢ budzi tez umiejscowienie reportazu
w poblizu bieguna ortodoksji w schemacie na str. 55, pozostawione bez komentarza. Czy nie
sensownie] bytoby umiescié go blizej bieguna heterodoksji?

W rozdziale trzecim Mikotaj Spodaryk powraca do definicji ,nowego konceptualizmu”,
poszerzajac jg i pogtebiajac dzieki perspektywie diachronicznej. Powotujac sie tu na szereg
kluczowych Zrédet dotyczgcych historycznego konceptualizmu z lat 60. i 70. ubiegtego wieku,
Autor rozprawy umieszcza ich dane bibliograficzne w przypisach, jednak brak ich w bibliografii, co
uwazam za niedopatrzenie redakcyjne, ktére nalezy usungé, gdyby rozprawa miata byé
opublikowana. Analizujgc relacje subpola sztuki, jaka stanowity dwudziestowieczne
konceptualizmy w USA, z polem wfadzy, stusznie podkresla ich subwersywnosé¢ i krytyczny
charakter. Podobna analiza subpola polskiej sztuki konceptualnej prawdopodobnie
doprowadzitaby Autora do ustalenia, dlaczego mogto sie ono rozwingé w ramach pola sztuk
wizualnych, a nie literatury, podlegajgcej przeciez politycznej cenzurze. Wspomina on zresztg
mimochodem o tym na str. 67-68. W tym kontekscie wydaje sie znaczace, ze wazne utwory
owczesnego konceptualizmu (np. Jarostaw Koztowski) realizowaty sie w ramach ksigzki
artystycznej — dziedziny twodrczosci z pogranicza sztuk wizualnych i literatury. Dla rozwazan
Doktoranta jest to do pewnego stopnia watek poboczny, jednak sygnalizuje go tutaj, bo jest to
z pewnoscig kwestia wymagajgca dalszych, wnikliwych badan. Moja sugestia jest zresztg zbiezna
z kluczowym elementem pogtebionej definicji ,nowego konceptualizmu”, w ktérej Mikotaj
Spodaryk podkresla, ze jego ,realng nowoscig” jest wtasnie przeniesienie tych praktyk na obszar
pola literackiego (str. 72 - 85).

Kolejne elementy tej pogtebionej definicji podkreslajg swoisty nacisk na materialnos¢ tekstu
jako ,integralny element stuzgcy wyrazeniu idei”. W tym aspekcie pisarstwo konceptualne silnie
zbliza sie do liberatury (czego dowodem sg zresztg wspomniane wczesniej dzieta, ktére ukazaty

sie w serii pod tg nazwg), co Doktorant odnotowuje we wstepie do rozprawy. Nastepnie powraca



do kwestii post-cyfrowosci/elektronicznosci, stawiajac teze, ze wptyw medidéw elektronicznych na
literature pozostaje ,,nadal szerzej niedostrzegalny” (s. 81). Generalnie zgadzam sie z t3 tezg, cho¢
wydaje sie, ze mozna zaobserwowac ich wptyw zwtaszcza na poezje (por. np. tomy poetyckie
Zenona Fajfera publikowane w Wydawnictwie Forma, czy omoéwienie tego zagadnienia w
monografii Bogustawy Bodzioch-Bryty Sploty: Przeptywy, architek(s)tury, hybrydy. Polska e-poezja
w dobie procesualnosci i konwergencji, w rozdziale poswieconym witasnie takiemu wptywowi na
tradycyjnie tworzong poezje). Jak jednak rozumiem, Autorowi rozprawy chodzi tu raczej o tzw.
literature popularng, w ktérej mimo wszystko dostrzega ,pewne doswiadczenie post-
elektronicznosci” (szkoda, ze nie podaje, cho¢by w przypisie, zadnych przyktaddéw).

Rozdziat czwarty i pigty przedstawiajg wyniki samodzielnej pracy badawczej przeprowadzonej
przy zastosowaniu opisanych metod. Rozdziat IV stanowi wstep do zawartych w rozdziale V
interpretacji szesciu wybranych utwordw. Doktorant sprawnie i ze swadg przedstawia w nim opis
pola literackiego po 1989 r. w Polsce, wskazujgc jego gtdwnych aktoréw i mechanizmy nim
rzgdzgce oraz umiejscawia w nim pisarstwo konceptualne. (Tutaj kolejna glosa na marginesie,
dotyczaca nieobecnosci w polu literackim kurséw kreatywnego pisania. Rzeczywiscie ich obecnos¢
i popularnosc¢ jest w Polsce duzo mniejsza niz w USA, czy Wielkiej Brytanii. Jednak juz w 1994 roku
na Uniwersytecie Jagiellonskim powstato Studium Literacko-Artystyczne [obecnie Studia
Literacko-Artystyczne], ktérego absolwentami sg m.in. poetka Ewa Sonneberg, Jan Krasnowolski,
czy zatozyciel wydawnictwa Zielona Sowa, Mariusz Czyzowski. Podobne kursy pojawity sie kilka
lat temu na Uniwersytecie todzkim i Uniwersytecie Adama Mickiewicza w Poznaniu.)

Jak zauwaza Doktorant, pisarstwo konceptualne najsilniej zaznacza sie w dziatalnosci fundacji
i wydawnictwa Korporacja Halart, zwtaszcza w serii ,Konceptualnej”, redagowanej przez Piotra
Mareckiego i Aleksandre Matecka. Poza tym krakowska oficyna opublikowata réwniez inne ksigzki
konceptualne, np. Cenzobot (2019), zas grunt dla zjawiska przygotowaty seria ,Liberatura”
(wydawana od 2003 r.) oraz rodzima i ttumaczona literatura elektroniczna, a takze tematyczne
numery czasopisma ,Halart”. Rozdziat IV zamyka skondensowana, ponad dwudziestoletnia
historia krakowskiej instytucji, ktéra chyba zastuzenie w oczach badacza wydaje sie ,jedynym
wydawnictwem w polu majgcym moc konsekracji i nadania instytucjonalnego obiegu radykalnym

eksperymentom literackim” (str. 103).



Do analizy i interpretacji w rozdziale V Autor wybrat szes¢ réznorodnych przyktaddéw pisarstwa
konceptualnego z kregu Halartu: prowokacyjny antyreportaz Piotra Mareckiego Polska
przydrozna (Wydawnictwo Czarne, Wotowiec, 2020) i jego Wiersze za sto dolarow, ttumaczenie
Ubu krdla Alfreda Jarry wykonane za pomoca translatora Google przez P. Mareckiego i A. Matecka,
adaptacje Ciemnosci Yeddy Morrison dokonang przez Autora rozprawy, Da Capo al Fine Krzysztofa
Bartnickiego oraz fragmenty Worldview Emmy Kay opublikowane w 50. numerze ,Halartu”. Jest
to reprezentatywny wybdr, dobrze naswietlajgcy formy pisarstwa konceptualnego i jego
subwersywnych mozliwosci. Wéréd nich chciatabym wyrdzni¢ przenikliwg interpretacjg Polski
przydroznej, ktéra na pozér nie wyglada na dzieto konceptualne, lecz — jak przekonujgco dowodzi
Doktorant — witasnie w takim kluczu powinna by¢ czytana. Interesujgce sg réwniez obserwacje
dotyczace wymiaru etycznego omawianych utwordow — zwitaszcza w przypadku Ciemnosci czy
Wierszy za sto dolaréw. Przekonujgco brzmi takze interpretacja konceptualnych dziatan ttumacza
Finnegandw Trenu, ktérego ,heretyckie” dziatania okazujg sie walkg o jeszcze wiekszy prestiz
w subpolu literatury eksperymentalnej. Kapitat symboliczny zgromadzony dzieki tym projektom
konceptualnym zaowocowat zresztg catkiem powaznym uznaniem wsrdod specjalistdw badajacych
wszelkie refrakcje dziet Joyce’a, bowiem Bartnicki prezentowat je na miedzynarodowych
sympozjach poswieconych twérczosci autora Ulissesa.

Omawiajgc recepcje amerykanskiego pisarstwa konceptualnego, Autor rozprawy siega
wprost do terminologii przektadoznawczej, charakteryzujgc publikacje inspirowane bezposrednio
dzietami ,nowych” konceptualistéw amerykanskich jako ,przektady”, ,adaptacje” czy
,lokalizacje” (str. 95). Stusznym bytoby wiec przy tej okazji odwotaé sie do bogatej literatury
przedmiotu, tym bardziej, ze juz stowo ,recepcja” widniejgce w tytule rozprawy podsuwa i taka
rame metodologiczng. W przypadku analizowanych w rozdziale V szesciu utworow, mamy
wiasciwie do czynienia z refrakcjami — czyli wedtug Andre Lefevere ,adaptowaniem dziet
literackich na potrzeby obcej publicznosci, dokonywanym z zamystem wywarcia wptywu na
sposob, w jaki bedg czytane”3, swoistymi ,manipulacjami” dokonanymi na tekstach Zrédtowych,

aby osiggngc¢ konkretne cele i wywota¢ zamierzone efekty w docelowym systemie (uzywajgc

3 Andre Lefevere, “Ogdrki Matki Courage”, w: Wspdiczesne teorie przektadu, pod red. M. Heydel i P. Bukowskiego,
Krakow, 2009, str. 227.



terminologii Lefevere’a), czyli w polu literackim (stosujgc termin Bourdieu). Te socjologicznie
nachylone teorie przektadoznawcze bylyby moim zdaniem przydatnym uzupetnieniem
zastosowanej przez Doktoranta metody. Badaczy ze szkoty tzw. manipulistéw tego typu adaptacje
i zawtfaszczenia tekstow z kultury Zrédtowe]j pobudzajg do stawiania pytan, w jaki sposéb dziatajg
one w kulturze docelowej i jakie skutki majg wywotac. Pokrywa sie to z pytaniami postawionymi
przez Autora rozprawy w trakcie szczegétowych analiz.

Wywéd zamyka koda, w ktérej Autor przekonujgco konkluduje, ze walor pisarstwa
konceptualnego lezy w jego prowokacyjnej, ,heretyckiej” naturze (str. 153). Stawiajgc kontre
oczekiwaniom i przyzwyczajeniom odbiorcéw, zmusza ich do przemyslenia, czym jest literatura,
jak powstaje, w jaki sposdb dociera do odbiorcéw i jak na nich oddziatuje. Czy jednak rzeczywiscie
,Sstraca literature z piedestatu elitarnosci i wyjgtkowosci”, ukazujac ja jako ,,bliskg codziennemu
doswiadczeniu”, a jej tworzenie i czytanie jako ,zarzgdzanie danymi” (ibid.)? Wbrew pozorom te
ostatnie kompetencje wcale nie s3 umiejetnosciami powszechnymi i oczywistymi, a jak zauwaza
sam Doktorant, twdrczo$é ta ,,wymaga wysokiego progu wejscia” (ibid.). Niewatpliwie jednak jej
analiza przedstawiona w rozprawie dostarcza nam nowej wiedzy na temat ksztattu
i funkcjonowania pola literackiego w Polsce.

Na koniec gar$¢ uwag edytorskich. Mimo dos$¢ starannego opracowania typograficzno-
edytorskiego, zauwazytam brak niektorych cytowanych zrédet w bibliografii (np. Hiperpowies¢
czyli sie¢ w powiesci M. Wozniakiewicz-Dziadosz; s.21), co niewatpliwie nalezy uzupetnié, gdyby
Autor chciat przygotowac rozprawe do druku. W takim wypadku postulowatabym takze dodanie
nowego rozdziatu, poswieconego przedstawieniu polskiej tworczosci konceptualnej drugiej
potowy XX wieku. Praca taka miataby walor nie tylko historyczno-literacki, ale takze historyczno-
kulturoznawczy, gdyz — jak stusznie zauwaza Mikotaj Spodaryk —,,stare” konceptualizmy rozwijaty
sie na terenie sztuk wizualnych, czy intermedialnych. Jestem przekonana, ze tego typu analiza
poréwnawcza przyniostaby wiele nowych, cennych ustalen i pozwolitaby jeszcze precyzyjniej
scharakteryzowac odrebno$é ,nowych konceptualizméw”. Na przyktad Polske przydrozng Piotra
Mareckiego warto by zestawi¢ z Fabula rasa Edwarda Stachury, czy jego Zeszytami podréoznymi

(wydanymi posmiertnie w 2010 r.). Zamieszczone powyzej sugestie, pytania i uwagi krytyczne



nalezy potratowac jako wskazowki dotyczgce tych aspektéw rozprawy, ktére wymagatyby
dopracowania przed jej ewentualng publikacjg w formie ksigzki.

Podsumowujgc, stwierdzam, ze rozprawa spetnia wszelkie wymogi stawiane pracom
doktorskim iwnosze o dopuszczenie Pana magistra Mikotaja Spodaryka do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.
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Krakéw, 10 stycznia 2021 r.
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